coalitia 2009
oy
W

codlitia civica
pentru alegeri libere si corecte

Monitorizarea mass-media in campania electorala pentru alegerile parlamentare
anticipate din 29 iulie 2009

Raport Nr.3
6-12 iulie 2009

Coalitia 2009 este o uniune benevola de organizatii neguvernamentale din Republica
Moldova care au drept scop sa contribuie la asigurarea unor alegeri libere, corecte,
transparente §i democratice ale Parlamentului Republicii Moldova §i continua activitatile
de promovare a unor alegeri libere §i corecte demarate de Coalitia 2005 si 2007. La
moment Coalitia 2009 intruneste peste 70 de organizatii neguvernamentale.



1. Date generale

1.1 Obiectivul proiectului: Monitorizarea si informarea publicului referitor la
comportamentul mass-media audiovizuale in campania electorald, inclusiv a accesului
concurentilor electorali la mass-media si asigurarea pluralismului de opinie. Monitorizarea
isi propune sa analizeze tendintele reportericesti care pot afecta performanta mass-media si
compromite abilitatea acestora de a oferi publicului informatii veridice, echidistante si
pluraliste.

1.2 Perioada de monitorizare: 6 — 12 iulie 2009

1.3 Ceriteriile de selectare a institutiilor mass-media supuse monitorizarii:

* Audienta-impactul (national, quasi-national). Justificare: Este binecunoscut faptul ca intre
numarul audientei si impactul mass-media asupra opiniei publice existd o legaturad directa:
Ccu cat mai multa lume este expusd unui anumit mesaj, cu atdt mai puternic este impactul
acestuia asupra anumitor segmente ale societatii.

» Forma de proprietate (publica si privatd). Justificare: Mass-media publice sunt
administrate din bani publici si au obligatia de a oferi publicului informatii complete,
corecte, impartiale, echilibrate si obiective asupra tuturor evolutiilor pe plan politic, social,
economic din RM. Si mass-media private le revin obligatia etica de a prezenta o multitudine
de puncte de vedere si de a reflecta evenimentele importante de pe agenda publica.

* Limba difuzarii (romana si rusd). Justificare: Pe langa mass-media care difuzeaza in limba
romana au fost incluse si posturi cu programe in limba rusa, aceasta limba fiind utilizata nu
doar de minoritatile de etnie rusa, dar si de alte etnii - bulgari, gadgduzi, ucraineni.

1.4 Lista posturilor/buletinelor analizate

Moldova 1 (Mesager, 21:00) — post public de televiziune, acoperire nationala, difuzeaza in
limbile rusa si romana;

Prime TV (Evenimentul, 20:35) - post privat, acoperire nationald, difuzeaza in limba
romana;

NIT (Curier, 21:30) — post privat, acoperire quasi-nationald, difuzeaza in rusa si romana
(Chisinau, Cahul, Edinet, Comrat, Varnita, Ungheni, Cetireni, Nisporeni, Soroca, Cimislia,
Causeni, Trifesti, Strageni, Mandrestii Noi, Leova, Criuleni);

EU TV (Monitor, 21:00) - post privat, acoperire quasi-nationala, difuzeaza in roméana
(Straseni, Ocnita, Floresti, Trifesti, Cimislia, Briceni, Cantemir, Drochia, Falesti, Glodeni,
Sangerei, Stefan Voda, Taraclia);

Radio Moldova (Panorama zilei, 19:00) — post public, acoperire nationala, difuzeaza in
romana si rusa.

2. Cadrul metodologic

A fost monitorizat cate un buletin de stiri zilnic, fiind analizate materialele cu caracter
electoral direct si indirect. Fiecare stire a fost supusa unei evaluari de continut si de context,
pentru a determina daca sunt favorabile sau defavorabile unui sau altui partid/unei sau altei
formatiuni politice. De asemenea, materialele au fost analizate conform urmatoarelor criterii
de reflectare obiectiva:



Impartialitate/obiectivitate: Potrivit Codului de etica, stirile trebuie sa fie impartiale si
obiective; sa nu favorizeze anumite partide/grupuri/persoane in detrimentul altora.
Obiectivitatea jurnalistica presupune o distinctie clard intre opinie si fapte, atat prin alegerea
unghiului de abordare, cét si prin detaliile furnizate. Prezenta elementelor discriminatorii in
cadrul reportajelor si stirilor reprezinta un prim criteriu de prezentare a realitatii prin prisma
jurnalistului. Iar filtrarea stirilor si analiza minima a istoriei si contextului, de asemenea,
vorbesc despre apdrarea intereselor anumitor actori, dar nu ale publicului larg™.

Corectitudinea i echilibrul surselor/pluralismul de opinie: Pentru a fi corecte si echilibrate,
materialele trebuie sa prezinte toate partile vizate, in special cand e vorba de subiecte
controversate, si sd trateze in mod egal oponentii.” De asemenea, mass-media trebuie si
asigure accesul publicului la o multitudine de pareri diverse care ar ajuta auditoriul sa-si
creeze propria opinie asupra celor intamplate. n cazurile in care anumitor puncte de vedere
li se ofera mai multa atentiec decat altora, acestea devin proeminente si implicit afecteaza
perceptia publicului despre aceea ce se intampla in societate.

Limbajul si imaginile video utilizate: Jurnalismul responsabil presupune nu doar prezentarea
veridica a faptelor, ci si utilizarea unui limbaj corect si decent. Exagerarile si limbajul
licentios utilizat in mod deliberat, cum ar fi limbajul peiorativ sau etichetele atribuite
anumitor persoane sau organizatii, precum si imaginile manipulate astfel incat anumite
parti sa apara in lumina negativa ridica grave semne de intrebare cu privire la respectarea
standardelor etice si profesionale. Comportamentul etic al jurnalistilor este pus la indoiala
de cele mai multe ori atunci cand imaginile prezinta aspecte ce nu corespund realitatii, cand
acestea sunt trucate, dar si atunci cand anumite stiri sunt ilustrate cu imagini ce nu au
legdtura cu textul, cu partea informationala.

3. Datele monitorizarii
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Moldova 1

Implicarea in campania electorali: Tn perioada 6 — 12 iulie 2009, postul de televiziune
Moldova 1 a difuzat in total 53 de stiri care au avut caracter electoral direct sau indirect,
inclusiv 47 de stiri la rubrica specializatd “Alegeri 2009”. De remarcat ca unele stiri au fost
incluse la rubrica ,,Alegeri 2009 chiar daca nu au tangentd cu actuala campanie electorala.
Astfel, la 6 1ulie a fost pus pe post un reportaj despre invinuirile aduse primarului localitagii
Sangera din municipiul Chigsindu (mentiondndu-se ca primarul este membru AMN), iar la
11 iulie a fost prezentat un reportaj despre competitiile sportive organizate in sectorul
Réscani al capitalei de Centrul dezvoltarii sociale ,,Avante” (cu remarca cd amenajarea
teritoriului a avut loc cu suportul organizatiei de tineret a PCRM). Evenimentele organizate
in aceasta perioada de concurentii electorali si CEC au fost reflectate diferit, in cazul PCRM
fiind respectate de fiecare data rigorile de reflectare a campaniei electorale, prevazute de
Regulamentul aprobat de CEC, inclusiv dreptul la replica care i-a fost oferit acestui
concurent electoral in majoritatea absoluta a cazurilor cand i-au fost aduse anumite acuzatii
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directe sau indirecte. in ce priveste concurentii electorali PL, PLDM, AMN si PDM, de cele
mai multe ori, normele profesionale au fost ignorate, acesti concurenti fiind prezentati
preponderent in lumina negativa, mesajul lor a fost distorsionat, iar dreptul la replica, de
regula, nu le-a fost oferit.

O buna parte din continutul buletinelor de stiri de la Moldova 1 este rezervata in continuare
unor materiale care prezintd guvernarea actuald in lumind pozitiva, ca fiind preocupata de
solutionarea problemelor economice si sociale ale tarii (achitarea datoriilor la plata
salariilor; indexarea depunerilor banesti etc.). De asemenea, televiziunea publica aloca mult
timp de emisie pentru mediatizarea activitatii vicepremierului Iurie Rosca (8 iulie — vizita la
Inspectoratul Fiscal Principal de Stat; 9 iulie — sedintda la Guvern privind activitatea
organelor de drept; 10 iulie — sedinta la Ministerul Sanatatii la tema diminudrii coruptiei in
domeniul sanatatii; 11 iulie — sedinta comisiei guvernamentale antidrog; 12 iulie — sedinta
comisiei de stat pentru incorporare). Prin reflectarea masiva a activitatii lui Iurie Rosca are
loc transferul de imagine catre concurentul electoral PPCD, aliat al PCRM de mai multi ani.

Impartialitate si obiectivitate. Ca si In saptamana precedentd, majoritatea stirilor cu caracter
electoral puse pe post de Moldova 1 in perioada 6 — 12 iulie au avantajat concurentii
electorali PCRM si PPCD, dezavantajandu-i pe ceilalti concurenti, in special, partidele de
orientare liberala. Guvernarea si PCRM au fost vizati, direct sau indirect, in 19 stiri, inclusiv
12 in context favorizant si 7 in context neutru. PPCD a fost vizat de 9 ori, inclusiv 6 aparitii
televizate ale lui Iurie Rosca, de fiecare datd in context pozitiv. Partidele liberale (PL,
PLDM, AMN) si administratia publicd locald din Chisindu au fost vizate in 28 de stiri,
inclusiv de 19 ori in context negativ si de 9 ori — neutru. Ceilalti concurenti electorali au fost
vizati, dupd cum urmeaza: PDM — de 4 ori, inclusiv 1 data in context pozitiv si alte 3 ori in
context negativ; PSD — de 3 ori in context pozitiv sau neutru, iar MAE — o singura data in
context neutru.

Buletinul de stiri de la Moldova 1 este structurat in asa fel, incat PCRM 1i este oferit cel mai
mare spatiu de emisie. Astfel, la rubrica ,,Alegeri 2009” mai intdi sunt prezentate
evenimentele electorale ale partidelor de opozitie care includ, de obicei, si replica unui
reprezentant PCRM care neagd acuzatiile aduse si lanseazd contra-acuzatii la adresa
liberalilor. Evenimentele organizate de PCRM, in cadrul carora sunt reluate acuzatiile la
adresa opozitiei, sunt prezentate ultimele Tn buletine pentru a fi memorizate mai bine de
telespectatori (au fost prezentate ultimele in blocul de stiri electorale conferintele de presa
ale PCRM: la 6 iulie — a lui Igor Dodon; 7 iulie — Eduard Musuc; 8 iulie — Vasile Sova, 9
iulie — lurie Muntean; 10 iulie — Oleg Reidman). In cazul evenimentelor de presi ale
partidelor de opozitie, reporterii de la Moldova 1 de cele mai multe ori distorsioneaza
mesajul respectivilor concurenfi electorali prin omiterea din discursuri a unor teze
importante si scoaterea in evidenta a unor momente de naturd sa-i dezavantajeze in ochii
alegatorilor. Astfel, la conferinta de presda a PLDM din 10 1ulie, in cadrul careia Alexandru
Tanase a anuntat ca acest concurent electoral s-a adresat organelor abilitate sd investigheze
si sa sanctioneze jurnalistii care au distorsionat mesajul candidatului PLDM lurie Leanca
din 1 iulie privind necesitatea unei strategii de integrare a minoritdtilor nationale in
societate, reporterul Moldova 1 Marina Cojocaru a provocat o polemica la aceasta tema care
a si fost pusd pe post. Chiar dacd este una din televiziunile care au distorsionat mesajul lui
Iurie Leanca, stimuland reactii adverse ale reprezentantilor minoritatilor nationale la o



propunere, pe care Leanca in realitate nici nu a facut-o, Moldova 1 nu a incercat sa
demonstreze contrariul, prin reluarea reportajului pus pe post la 1 iulie si contrapunerea
acestuia cu discursul candidatului PLDM, ci a realizat inca un material care discrediteaza
acest concurent electoral.

La fel a procedat televiziunea publicad si in cazul prezentarii unor false dezvaluiri ale
implicarii in organizarea protestelor violente din 7 aprilie a serviciilor secrete straine si a
agentilor sarbi sub identitate de experti ai Consiliului Europei, care i-ar fi consultat pe
liderii opozitiei in ,tentativa de rasturnare a regimului constitutional”. La 8 iulie, la rubrica
,Alegeri 2009 (1), Moldova 1 prezinta articolul ,,Sofer sirb de TIR, devenit, peste noapte,
expert european, importator de revolutii”, publicat de ziarul ,,Moldova suverana”. Desi in
acest articol se aduc acuzatii fara acoperire si se fac insinuari grave la adresa unor cetateni
sarbi, a liderilor opozitiei de la Chisinau, dar si a Consiliului Europei, Moldova 1 nu a oferit
acestora dreptul la replicd. Mai mult, pentru a amplifica gravitatea acuzatiilor aduse,
televiziunea reia imagini din 7 aprilie, in care apar lideri ai opozitiei, cu scopul de a induce
telespectatorilor convingerea ca anume ei au organizat protestele violente, fiind ajutati de
servicii secrete straine si de Consiliul Europei (vezi Studiul de caz nr.3).

Caracterul partizan al politicii editoriale a postului Moldova 1 este demonstrat §i prin
difuzarea, la rubrica ,,Alegeri 2009, a altor materiale care nu {in nemijlocit de campania
electorald, 1nsd raspund strategiei generale de prezentare a opozitiei liberale in culori
sumbre. Astfel, la 6 iulie a fost pus pe post un reportaj tendentios despre acuzatiile la adresa
primarului de Sangera, membru AMN. Dupa ce postul titreaza , Anarhie in ordselul
Sangera”, reporterul anunta ,,un caz fara precedent in Republica Moldova”, i anume
hotararea Curtii de Apel privind ,, concedierea intregii conduceri a localitatii in frunte cu
primarul AMN”. Reportajul abunda in interpretdri tendentioase ale situatiei de conflict din
Séngera, jurnalista nu prezintd exact modalitatea prevazuta de lege privind revocarea din
functie a unui primar, nu mentioneaza dacd hotararea judecdtoreasca este una irevocabila
sau poate fi atacata, prezinta doar opinia unor cetateni nemultumiti de prestatia conducerii
primariei, pe cand opinia celor acuzati de abuz In serviciu si vanzarea ilegald a terenurilor,
la fel ca si pozitia consilierilor care, potrivit reporterului, au refuzat sa-1 revoce pe primar
din functie, lipseste. In finalul reportajului, jurnalista Aurelia Leorda-Panis da si sentinta:
,,Decizia (este vorba de hotararea Consiliului local care ar fi refuzat sa-l suspende din
functie pe primarul localitatii — n.n.) ne face sa credem ca la Sangera, unde la conducere se
afla un primar membru al AMN, justitia nu se aplica’.

Corectitudinea si echilibrul surselor. Pluralismul de opinie. Din totalul de 23 de stiri care
s-au referit la situatii controversate, in 15 cazuri Moldova 1 a prezentat o singurd
perspectivd asupra evenimentelor descrise, desi era necesard si opinia altor surse, a
oponentilor. Astfel, a lipsit replica primarului Dorin Chrtoaca, vicepresedinte PL, la
declaratiile facute la 7 iulie in cadrul unei conferinte de presa de consilierul Oleg Oniscenco
care a spus cd participarea lui Chirtoacd in campania electorald este un abuz. De asemenea,
nu a fost prezentata opinia lui Marian Lupu sau a reprezentantului acestuia la declaratiile lui
Valeri Klimenko precum ca proiectul Lupu ar fi un proiect american (7 iulie) si la
declaratiile lui Vasile Tarlev (UCM) cum ca ar fi blocat procesul de unificare a partidelor de
centru (9 iulie); au fost privati de dreptul la replicd reprezentantii partidelor liberale dupa
declaratiile lui Vasile Sova (PCRM) potrivit carora ,,retorica preelectorald a partidelor



liberale este un adevarat cadou pentru ideologii separatismului transnistrean” si aduce cu
sine haos, instabilitate si frica pentru ziua de maine (8 iulie), dupa declaratiile lui Oleg
Reidman (PCRM) care a invinuit liberalii ca ar minti in declaratiile despre situatia n
agricultura R. Moldova (10 iulie) si in alte cazuri.

Separarea faptelor de opinie. Tn majoritatea cazurilor cand vizeaza alti concurenti electorali
decadt PCRM sau PPCD, reporterii de la Moldova 1 fac comentarii ironice la adresa
acestora, distorsioneaza spusele acestora pana la falsificare, iar in unele cazuri 1i denigreaza.
Astfel, la 6 iulie, in reportajul de la conferinta de presa a liderului AMN, dupd ce Serafim
Urechean spune cu referire la procesul de admitere in institutiile de invatamant superior:
., Regulile de admitere nu sunt clare”, reporterul Vasile Munteanu afirma ca ,, Urechean a
recunoscut cd nu stie care sunt regulile de admitere”. In reportajul de la conferinta de presa
din 7 iulie, cind AMN a lansat jocul pe internet ,,Sa ddm papucii comunistilor!”, jurnalista
Victoria Zaharia acuza direct acest concurent electoral de instigare la violenta (,, Membrii
AMN caracterizeaza acest joc ca fiind unul senzational. Oare din cauza ca ar instiga la
violenta?”... ,, Acesta este al doilea joc, dupa ,,Serafica fara frica” care avea acelasi mesaj
— instiga la violenta impotriva comunigtilor”).
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Radio Moldova

Implicare in campania electorali. n intervalul 6-12 iulie au fost monitorizate 6 buletine de
stiri ale Radio Moldova (buletinul din 6 iulie nu a fost analizat din motive tehnice). In
aceastd perioadd, Radio Moldova a reflectat majoritatea actiunilor concurentilor electorali,
difuzand in total 49 de stiri cu caracter electoral direct sau indirect. Dintre acestea, 11 s-au
referit la procesul electoral si la activitatile Comisiei Electorale Centrale, iar 38 de materiale
S-au axat pe activitatile concurentilor electorali si ale administratiei publice care favorizeaza
sau defavorizeaza anumiti concurenti. 43 de stiri au fost inserate la rubrica ,,Alegeri 2009”.

Impartialitate si obiectivitate. Rezultatele monitorizarii stirilor de la postul public de radio
indica asupra mai multor carente in reflectarea campaniei, inclusiv la capitolul impartialitate
si obiectivitate. 13 din cele 38 de stiri privind concurentii electorali au fost vadit
tendentioase: jurnalistul fie a recurs la un unghi de abordare (dez)avantajos anumitor
concurenti electorali, fie nu a separat faptele de opinie, fie a lasat sa se intrezareasca parerea
personala fatd de un candidat sau altul.

Administratia publica centrald si PCRM au fost vizati in 20 de stiri puse pe post de Radio
Moldova, in majoritatea cazurilor Partidul Comunistilor fiind prezentat in lumind pozitiva
(13) si neutru (7). Pe de alta parte, ceilalti concurenti electorali luati impreuna au fost vizati
in 30 de stiri, preponderent in context negativ (14) si neutru (13).

Favorizarea partidului de guvernamant se produce Tn primul rand prin spatiul alocat, in
special in stirile de la conferintele de presi. In total, de la 7 la 12 iulie, Radio Moldova a
reflectat 5 stiri de la conferintele de presa ale partidului (4) sau sustinatorilor acestora (1).
De reguld, aceste materiale sunt voluminoase si prezintd in detaliu tematica discutata.
Astfel, stirea de la conferinta de presa a lui Vasile Sova a durat 3 minute (8 iulie), iar cea la
conferinta lui Oleg Reidman — 3 minute 50 secunde (10 iulie), Tn ambele cazuri fiind vorba



de timpi de antena acordati doar PCRM, fara a oferi dreptul la replica si partidelor de
opozitie, acuzate de incompetenta.

O alta stire vadit favorabila PCRM este cea privind un sondaj de opinie efectuat de o
asociatie obsteasca, potrivit caruia PCRM va acumula in alegerile parlamentare anticipate
67% din voturi. Sursa citata, care nu este sociolog de profesie, afirma ca majoritatea
respondentilor au fost tineri (sublinierea noastra), iar acest lucru indica asupra unor grave
deficiente de ordin metodologic si face datele sondajului irelevante. Totusi, reporterul
decide sa prezinte datele ca fiind veridice, fara a solicita opinia sociologilor in acest sens, si
include parerea sursei date care considera ca daca la sondaj ar fi participat mai multe
persoane in varsta, comunistil ar fi acumulat si mai multe procente! (7 iulie).

Pe langa stirile despre activitatile partidului, inserate la rubrica ,,Alegeri 2009”, PCRM
beneficiaza de timpi de antena si in stirile care se refera la activitatile celorlalti concurenti
electorali. In cele mai multe cazuri, de la conferintele respective sunt extrase acuzatiile la
adresa PCRM care sunt utilizate ca puncte de pornire pentru a oferi dreptul la replica
reprezentantilor acestui partid.

In contrast, stirile de la evenimentele de presi ale celorlalti concurenti electorali, cu
exceptia PPCD, sunt tendentioase, in materiale fiind incluse pasaje care fie scot in evidenta
calitatile personale ale liderilor de partide, fie deturneaza sau distorsioneaza mesajele,
evidentiind lucruri marunte, neimportante. Drept exemplu poate servi stirea de la conferinta
de presa a PLDM la care a fost prezentat un plan anticriza. Materialul scoate in prim-plan
nu planul de actiuni, ci reactia agasatd a unuia dintre vorbitori la intrebdrile jurnalistilor.
Reporterul relateaza ca “la intrebarea jurnalistilor daca PLDM isi asuma responsabilitatea
pentru consecintele crizei economice in conditiile in care este una din formatiunile care au
provocat alegerile anticipate, iar in opinia expertilor anume acest fapt a condus la
aprofundarea crizei, lonita a incercat sa raspunda doar ca pe un ton mai ridicat”
(Panorama Zilei, 7 iulie).

Au fost inregistrate cazuri de deturnare a mesajelor, cum ar fi stirea din buletinul din 7 iulie
in care Radio Moldova informeaza despre desfpsurarea de catre organizatia de tineret a
PDM a unui flash-mob. Desi actiunea s-a desfasurat sub genericul ,,Opriti vanatoarea de
tineri!” fiind vorba de protestul impotriva actiunilor de hartuire si intimidare a tinerilor dupa
evenimentele din 7 aprilie, Radio Moldova anunta ca scopul actiunii e de a sensibiliza
opinia publica asupra statutului tinerilor in general (!) (vezi Studiul de caz nr. 1). Stirea
privind un raport de monitorizare a mass-media, realizat de Asociatia Presei Electronice
APEL, omite sd informeze ca acesta apare in cadrul Coalitiei pentru alegeri libere si corecte
- Coalitia 2009, iar din raport sunt selectate informatii generale, care nu spun nimic despre
partinirea posturilor, desi raportul este explicit in acest sens. Procedura de ,,sterilizare” a
informatiei la care recurg reporterii de la postul public de radio indica asupra autocenzurii,
evidenta si in cazul altor stiri, in special cele privind concurentii electorali de opozitie.

Corectitudinea si echilibrul surselor. Pluralismul de opinie. Ca si in sdptamanile
precedente, Radio Moldova prezintd corect si echilibrat doar informatia ce se refera la
concurentul electoral PCRM. De cele mai multe ori, stirile in care la adresa Partidului
Comunistilor se lanseaza acuzatii sunt echilibrate cu replici ale reprezentantilor PCRM. n



unele cazuri, acuzatiile sunt respinse una cate una, astfel incat sursele reprezentind PCRM
sunt multe si diverse. In cele 20 de stiri controversate puse pe post in perioada de referinta,
12 au prezentat pozitia tuturor partilor vizate, dintre care in 10 cazuri a fost vorba de
replicile membrilor PCRM. Din 10 stiri in care erau lansate diverse acuzatii la adresa
opozitiei, doar intr-un caz acestora le-a fost solicitata opinia, in alt caz s-a mentionat ci a
doua parte nu a fost de gasit. In restul stirilor (8) informatia nu a fost echilibrati cu opinia
celor vizati negativ.

Incorectitudinea postului public de radio poate fi ilustratd de stirea privind lansarea unui
raport de monitorizare al Coalitiei pentru control civic, care prezinta detaliat rezultatele
monitorizarii procesului electoral si contine acuzatii la adresa anumitor concurenti electorali
de opozitie, fara a prezenta si opinia celor vizati (9 iulie). Au ramas neechilibrate stirile de
la conferintele de presa ale lui Vasile Sova si Oleg Reidman, care acuza opozitia ca nu ar fi
pregatitd sa solutioneze problema transnistreand, nu au programe §i nici experti, cd ar
dezbina societatea, iar retorica lor ar servi intereselor ideologilor separatismului
transnistrean, ca ar pregéti o loviturad de gratie pentru Republica Moldova etc. (8 si 10 iulie).

Stirea nr.12 din buletinul din 7 iulie ofera 4,5 minute presedintelui unei asociatii obstesti
pentru a-1 acuza pe Dorin Chirtoaca ca nu ar dori sa rezolve problemele din municipiul
Chisginau, in special cele legate de deseuri si mirosul neplacut. La final, reporterul
mentioneaza ca “incercarile noastre de a-l1 contacta telefonic pe Chirtoaca nu s-au soldat
cu vreun rezultat. Asteptam in continuare raspunsul lui Chirtoaca la invinuirile facute la
adresa sa”.

Separarea faptelor de opinie. Atitudinea personala a reporterilor de la Radio Moldova se
observa din judecatile de valoare si nesepararea faptelor de opinie. Astfel, la 7 iulie Radio
Moldova informeaza radioascultatorii ca “membrii PLDM au incercat sa-si prezinte planul
anticriza” dar nu au reusit si “intr-un final au adus invinuiri” la adresa partidului de
guvernamant.

La 10 iulie, in stirea de la conferinta reprezentantului PCRM, reporterul afirma ca ,, Oleg
Reidman, operdnd cu cifre concrete care sunt accesibile pentru intreaga populatie, a expus
in cadru/ conferintei de presa adevirata stare de lucruri (sublinierea noastra) Intr-o serie
de probleme economice §i financiar-bancare din Republica Moldova”, reporterul fiind pe
rol de expert care cunoaste care e ,,adevarata stare de lucruri”.

Tot la 10 iulie, intr-o stire de la conferinta PLDM, reporterul afirma ca dupa ce unul din
reprezentantii PLDM a dat ,replici dure” jurnalistilor, al doilea vorbitor ,,a incercat sa-si
salveze colegul”. Opinia reporterului fatd de comportamentul surselor citate transpare si n
stirea de la o conferinta de presd a PL: reporterul isi dd cu parerea in ceea ce priveste
maniera in care Mihai Ghimpu si-a expus atitudinea fatd de semnarea acordului moldo-
roman: Ghimpu ,,a raspuns in maniera care il caracterizeaza” (10 iulie).



Prime TV

Implicarea in campania electorala. Postul de televiziune cu acoperire nationald Prime TV
a anuntat cd nu se va implica in reflectarea campaniei electorale, lucru confirmat si de
Consiliul Coordonator al Audiovizualului la 3 iulie 2009. Din totalul de 30 de stiri difuzate
n perioada de raport 6-12 iulie postul de televiziune a produs trei stiri care s-au referit la
activitatile CEC, iar alte 9 stiri au reflectat realizarile si planurile de viitor ale autoritatilor
publice centrale. Tn una dintre acestea au aparut presedintele in exercitiu Vladimir Voronin,
ex-presedintele Legislativului Marian Lupu, liderul PD Dumitru Diacov si actualul prim-
vice-speaker Vladimir Turcanu.

Stirile despre activitatile Guvernului s-au referit la exporturile din Republica Moldova,
pozitia Moldovei 1n topul tarilor cu cele mai deschise relatii economice, garantiile de stat
acordate constructorilor, refacerea imaginii politiei etc.

Impartialitate §i obiectivitate. Toate stirile cu caracter electoral puse pe post de Prime TV
au favorizat actualul Guvern si structurile acestuia. Desi, la prima vedere, subiectele se
bazeaza pe date statistice, acestea prezintd doar 0 parte a realitatii deoarece alte surse lipsesc
cu desavarsire la acest post de televiziune. Prezentarea unui singur punct de vedere face ca
stirile difuzate de Prime TV sa fie sensibile la capitolul impartialitate, desi faptele au fost
separate de opinia jurnalistului. Astfel in perioada raportata telespectatorii au aflat ca: in
plina criza economica datele statistice aratd o descrestere a preturilor (7 iulie), Moldova a
urcat cu 10 pozitii in topul tarilor cu cele mai deschise relatii economice (8 iulie), cel mai
mult Moldova exporta produse alimentare si bauturi (11 iulie) etc.

Titlurile de mai sus arata ca Prime TV, prin selectarea subiectelor, atrage o atentie deosebita
imaginii Guvernului si, implicit, Partidului Comunistilor din Republica Moldova. Un
exemplu elocvent este si materialul din 11 iulie, al carui lead a fost formulat in felul
urmator: ,,Colaboratorii de politie care si-au permis acte de violenta impotriva
participantilor la actiunile de protest din 7 aprilie trebuie sanctionati, pentru a ridica
imaginea polifiei in societate”. Intreaga structuri a materialului este construiti pe
declaratiile vice-premierului Iurie Rosca. Pe fundalul mai multor aprecieri pozitive la adresa
politiei, apar imagini cu primele persoane n stat.

Faptul ca fiecare a treia stire din programele informative de la Prime TV se axeaza pe
reflectarea unor activitdti ale Guvernului cu caracter declarativ aratd ca acest post de
televiziune nu se abtine de la reflectarea campaniei electorale aga cum s-a angajat sa o faca.

Corectitudine si echilibrul stirilor. Pluralismul de opinie. Majoritatea stirilor au fost
prezentate dintr-o singura sursa, iar de cele mai multe ori aceasta a reprezentat administratia
publica centrald. Lipsa diversitatii de opinii si utilizarea unor imagini generale pentru stirile
citite din studio, precum si durata programului de stiri (circa 5 minute) priveaza un numar
vast de telespectatori de informatie care le-ar permite sa voteze Tn cunostinta de cauza in
ziua scrutinului. Mai ales ca acest post de televiziune are o acoperire nationala.



nit ﬁ

NIT

Implicarea in campania electorald. In perioada 6 — 12 iulie, NIT a difuzat 57 stiri cu
impact electoral, inclusiv 29 in cadrul rubricii ,,Electorala 2009™. 7 stiri au vizat procesul
electoral si activitatea CEC, iar 3 — activitatea Consiliului Municipal si a primarului Dorin
Chirtoaca. Majoritatea stirilor care nu au fost incluse la rubrica ,,Electorala 2009 au avut
totusi caracter electoral: “In Republica Moldova nu existd restante la salarii si pensii”, “In
Republica Moldova este cel mai bun mediu de afaceri din CSI”, “In ultimii 10 ani numdrul
operatiilor pe cord s-a majorat de 7 ori. Guvernul depune eforturi (...)”, “Elevii din satul
Balauresti, Nisporeni vor merge de la 1 septembrie intr-un liceu nou. Premierul Greceanai
a venit sa vada cum decurg lucrarile (...)”. 3 stiri se refera la activitatea profesionala a
liderului PPCD, lurie Rosca.

Impartialitate si obiectivitate. In general, buletinele de stiri ale NIT sunt concepute astfel
ncat sa convinga telespectatorii si voteze PCRM si sa dispretuiasca partidele de opozitie. In
acest scop, jurnalistii de la NIT nu ezitd sa recurga la procedee straine jurnalismului:
deturnarea, falsificarea mesajului, transferul de imagine, scoaterea informatiei din context,
asociatii false, comentarii si opinii neseparate de fapte. Stirile care vizeaza opozitia sunt
mai curand comentarii cu ocazia evenimentelor organizate de opozitie. Nu exista nici o stire
care sa reflecte adecvat, in deplind masura, declaratiile si actiunile partidelor de opozitie.
Acestea sunt sau cenzurate (daca aduc atingere imaginii PCRM sau pun in lumina negativa
guvernarea comunista), sau ignorate (daca nu pot fi folosite impotriva opozitiei).

Guvernul si PCRM au fost vizati direct sau indirect in 39 de stiri, dintre care doar una in
context neutru, iar celelalte - in context pozitiv. Toate 29 de stiri din cadrul rubricii
,,Electorala 2009” fie au favorizat PCRM, fie au defavorizat partidele de opozitie.

Toate stirile in care erau mentionati reprezentantii PCRM, PL, PLDM sau AMN reprezinta
o mostra de partizanat, de lipsa de obiectivitate. ,,Nordul republicii ramdne pe aceleasi
porzitii, ca la 5 aprilie. Locuitorii din Mosana vor alege tot comunigtii”’ — anunta NIT in
buletinul din 7 iulie, relatand ca satenii din localitatea respectiva au adoptat o rezolutie in
care isi declara sprijinul pentru PCRM. Reportaje similare au fost difuzate pe data de 9, 10
si 11 iulie. Jurnalistii nu spun care este numarul celor prezenti la aceste adunari si care este
pozitia celorlalti sateni care nu participa la adunari.

., Partidul care poate depasi criza este PCRM”, ,,PLDM vrea sa guverneze tara cu 4
economisti. Tot ei au recunoscut ca nu au reugit sa elaboreze planul anticriza cu forte
proprii”, ,,PL nu stie cdti economigsti are. Fostul ministru al economiei A. Muravschi a
declarat ca liberalii au plagiat programul anticriza” - acestea sunt titlurile stirilor cu
numarul 3, 4 si 5 din buletinul NIT din 7 iulie. In ultimele doua stiri reporterul persifleaza

partidele respective.
O alta mostra de nerespectare a standardelor profesionale, dar si a regulamentului CEC

privind reflectarea campaniei, este punerea pe post, in buletinul din 7 iulie, a unui asa-zis
sondaj de opinie efectuat de Congresul Societatii Civile, care nu este o institutie competenta
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n domeniu. ,,Sondajul” a fost prezentat fara detalii metodologice privind esantionul, care
ar fi dovedit caracterul sau profesionist, stiintific, ceea ce releva tendentiozitatea NIT.

Tn reportajul din 7 iulie din Mosana a fost prezentati o locuitoare a satului spunand
urmatoarele: ,,Liberalilor le sunt strdine orice principii umane. Nu i-a oprit nimic pentru a-
si atinge scopurile josnice, nu a contat pentru acesti pseudocredinciosi nici marea
sarbatoare a Bunavestirii”. Relatdnd, 1n aceeasi zi, despre intalnirile lui Voronin cu
alegatorii din sudul republicii, NIT prezinta un preot ortodox care le reproseaza liberalilor
ca pe lista lor, ,,printre primii”, este inscris ,,seful unei secte din Republica Moldova”. Un
alt exemplu iesit din comun este reportajul din 8 iulie despre un conflict social din satul
Bratuleni, Nisporeni, cdruia i s-a imprimat o tenta politica. ,,Reprezentantii PL si AMN din
Nisporeni sunt acuzati ca au ameninfat o echipa de medici cu viol, batai §i incendierea
casei unde locuiesc. Solicitat sa comenteze actiunile agresive ale ,,subalternilor” liderii
celor doua partide au raspuns cda nu poarta nici o raspundere”, anuntad prezentatorul.
Reporterul NIT nu le-a intervievat nici pe femeile din sat, nici pe asistente, dar, bazandu-se
pe spusele unei a treia persoane, precum ca doua dintre sitencele revoltate ar fi fost membre
de partid (desi nu existd nici o dovada in acest sens), a incercat sa discrediteze partidele
respective (vezi Studiul de caz nr. 2).

Corectitudinea si echilibrul stirilor. Diversitatea surselor. Din cele 41 de stiri
controversate in care ar fi fost necesara a doua opinie, doar 17 au prezentat parerea partilor
vizate. Celelalte materiale au prezentat o singurd parere, de reguld a actualei guvernari si

PCRM.

Tn timp ce PCRM-ului i se acordi posibilitatea de a a-si expune opinia si de a comenta orice
declaratie facuta de partidele de opozitie, acelasi lucru nu este valabil si pentru partidele de
opozitie. Un exemplu este conferinta de presa a lui Igor Dodon din 6 iulie, la care opozitia
este acuzatd ca nu ar avea un program anticriza, dar nu i se ofera dreptul la replica. De
asemenea, ministrul reintegrarii Vasile Sova, pe 8 iulie, declara ca partidele de opozitie ,,nu
au propus vreun proiect care ar putea fi examinat din punctul de vedere al abordarilor
pentru reglementarea conflictului transnistrean”, dar opinia opozitiei nu a fost solicitata, in
special opinia PSD a carui propuneri au fost vizate depreciativ In conferinta de presd a lui
Sova. ,,Raioanele unde la conducere se afla opozitia au incheiat anul cu bani necheltuiti,
salarii neplatite...” a declarat Oleg Reidman in conferinta de presa din 10 iulie, iar
administratiilor respective nu li se ofera dreptul la replica. “Chisinaul a fost acoperit de
ape. Potrivit Serviciului situatii exceptionale de vina este siStemul de canalizare fluviala
care trebuie urgent curatat. Subiectul insa nu este de actualitate: Chirtoaca este plecat in
campania electorala», anunta NIT pe data de 9 iulie, fara a prezenta si punctul de vedere al
lui Chirtoaca in aceasta problema. Stirea respectiva a fost repetatda duminica, 12 iulie.

Separarea faptelor de opinie. Stirile NIT, mai cu seama cele din cadrul rubricii ,,Electorala
2009, abunda de comentarii ale reporterilor. Astfel, stirea din 7 iulie privind exercitii ale
politiei Tn preajma satului Danceni se incheie cu: «Ultima data sute de politisti au fost scosi
in strada la protestele din 7 aprilie, care au degenerat in devastarea cladirilor
Parlamentului si Presedintiei. Opozitia si-a manifestat astfel protestul fata de rezultatele
alegerilor parlamentare din 5 aprilie. MAI nu a intervenit atunci in forta la ordinul
presedintelui tariin.  Astfel, reporterul inoculeaza telespectatorilor ideea cd devastarea
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cladirilor Parlamentului si Presedintiei este «lucrul» opozitiei care «gi-a manifestat astfel
protestul fata de rezultatele alegerilor parlamentare din 5 aprilie».

A-i persifla pe unii actori din stiri, a falsifica unele subiecte, a comenta actiunile opozitiei in
general sau a liderilor acesteia este o practica des intalnita in randul reporterilor de la NIT.
Astfel, Tntr-o stire din 6 iulie, se invoca o stire falsd ca “liderii PL, PLDM si AMN au decis
sa fuzioneze intr-o singurd formatiune politica sub brandul PL §i care sa fie condusa de
Mihai Ghimpu” , precizandu-se mai apoi ca ,,ulterior a fost lansata ideea ca planul ar fi
esuat din cauza lui Serafim Urechean, care a insistat sa fie el primul pe lista”, ca sa se
conchida ca ,,0 posibila schimbare a strategiei electorale vine in contextul unor esecuri
inregistrate de liberali in teritoriu, spun analistii”. In stirea data nu sunt citate surse care ar
fi facut astfel de declaratii, reporterul facand trimitere la ,,analisti”.

Alte exemple: ,Susarenco cheamad societatea sa nu aibd incredere in viitoarele
alegeri...”, ,,Candidatul s-a impotmolit in explicatii”, ,, Si PL lanseaza o provocare in
societate”, ,,Si in alegerile precedente au lansat declaratii de falsificare a alegerilor.
Scopul lor e de a pregati societatea pentru un haos”(7 iulie). ,, A renuntat la pumni
[PLDM], dar ameninta cu justitia”, comenteaza jurnalistul Sergiu Strungaru pe marginea
unei conferinte de presa a liderului PLDM Vladimir Filat, din 8 iulie. Filat a criticat modul
in care unele mass-media reflecta actiunile opozitiei si a declarat ca se va adresa justitiei.

Motivul supararii lui Filat nu este adus la cunostinta telespectatorului.

EUTV
Implicarea in campania electorala: Postul cu acoperire quasi-nationala EU TV a difuzat 58

de stiri cu caracter electoral direct sau indirect, dintre care 20 au fost prezentate la rubrica
“Electorala 20097, iar altele 7 reflectd activitatea Comisiei Electorale Centrale.

Dintre subiectele prezente mai des in programul de stiri de la ora 21.00, pot fi mentionate
reportajele de la conferintele de presa ale concurentilor electorali si vizitele de lucru sau
sedintele cu participarea Vvice-prim-ministrului Iurie Rosca. Acesta din urmad a fost
protagonistul a sapte materiale puse pe post de EU TV, in care aparea de mai multe ori cu
interviuri lungi. Faptul ca liderul PPCD apare des la TV este recunoscut si de producétorii
programului de stiri, care au mentionat intr-o prezentare a rezultatelor unor monitorizari
privind aparitia actorilor politici la TV ca ,,Rosca se bucura de o inaltd popularitate in
buletinele de stiri” (10 iulie).

Impartialitate si obiectivitate. EU TV a continuat §i in a treia sdptamana de monitorizare
favorizarea administratiei publice centrale. Datorita stirilor despre vizitele si sedintele cu
participarea vice-premierului Iurie Rosca, dar si a altor subiecte pozitive despre activitatile
guvernarii, aceasta a aparut in context pozitiv de 13 ori. lata doar cateva lead-uri care
confirma acest lucru: Campania de recrutare s-a derulat cu succes (7 iulie), El (Rosca —
n.n.) a ramas impresionat de dotarea tehnica a Serviciului de Graniceri, dar s-a ardtat
ingrijorat ca traficul de marfuri pe tronsonul transnistrean nu este controlat de Republica
Moldova (8 iulie), Rosca a apreciat operativitatea cu care Agentia Achizitii Publice
implementeaza noile tehnologii (9 iulie), Actiunile de combatere a narcomaniei dau
rezultatele scontate (10 iulie).
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Partidul Comunistilor din Republica Moldova a fost favorizat in cinci reportaje electorale.
Tendentiozitatea acestor materiale se manifesta si prin lungimea subiectelor — majoritatea
au peste doud minute in timp ce alte materiale despre alti actori politici nu depasesc un
minut $i jumdtate — dar §i prin lipsa unor replici la acuzatiile aduse de liderii PCRM
contracandidatilor din cursa electorala. Astfel, acuzatiile lui Igor Dodon lansate la 6 iulie
intr-o conferinta de presa la adresa partidelor liberale precum ca acestea nu sunt capabile sa
realizeze un program viabil anticriza au raman fara replica. La fel ca si afirmatiile lui Vasile
Sova, candidat comunist, din 8 iulie. Potrivit acestuia, transnistrenii acuza liberalii de
destabilizarea situatiei politice din tard, iar declaratiile unioniste si evenimentele de la 7
aprilie ar putea afecta procesul de reglementare transnistreand in care in ultima perioada s-
au obtinut rezultate. Menajarea PCRM este observata si in alte materiale in care acestia apar
in calitate de victime ale opozitiei care le distruge materialele cu caracter electoral (9 si 11
iulie). Subiectele au fost realizate strict in baza declaratiilor si imaginilor de la politie, fara
prezentarea punctelor de vedere ale celor vizati.

Activitatile cu caracter electoral ale partidele liberale de opozitie au fost prezentate in 21 de
reportaje. Dintre acestea doar 3 au avut caracter impartial, celelalte 18 au fost partizane
datorita abordarii subiectului si formuldrii textelor acestora. Majoritatea focusarilor pe
evenimentele partidelor de opozitie se face intr-o maniera tendentioasa sau de distorsionare
a mesajului acestora. Astfel, n subiectele de la EU TV opozitia dezminte, este nemulfumitd,
se judecd, plagiaza, pierde si nu se infelege. Drept exemplu de distorsionare a mesajului
poate servi si materialul de la lansarea campaniei electorale a PLDM-ului, care este
prezentat in felul urmator: ,,PLDM dezminte informatiile precum ca PLDM, AMN si PL au
decis sa fuzioneze sub brandul PL” (6 iulie).

Un atac dur la adresa partidelor liberale implicate in campania electorald din 29 iulie este si
un citat al analistulului politic Vladimir Socor pus pe post pe 9 iulie. Analistul afirma ca in
Republica Moldova exista un deficit de substanta in partide. Subiectul are o durata de 2
minute si 15 secunde si abundd in mai multe aprecieri de felul: “Autointitulata aripa
liberala are prea putine tangente cu liberalismul. PL este un partid national iredentist,
PLDM este condus de oligarhi cu resurse destule pentru a recruta reprezentanyii societqdtii
civile, iar AMN este formata din fosti nomenclaturisti sovietici.” Nici unul din membrii
partidelor mentionate nu a fost solicitat sa comenteze citatele selectate de catre editorii de la
EU TV din comentariul lui Socor.

Partidul Popular Crestin Democrat a fost prezent de trei ori in stiri. Toate subiectele au
favorizat aceastd formatiune. Astfel, durata totala a stirilor cu prezenta PPCD este de 7.20
de minute, dintre care doua au fost reportaje ample, cu 0 durata de trei minute fiecare. Prin
felul in care sunt construite si imaginile utilizate, subiectele denota o atitudine deosebita a
postului de televiziune fata de aceasta formatiune politica. Iata doar un exemplu de
informatie de context la un reportaj electoral: “Reamintim ca PPCD este cea mai veche
formatiune politica din tara si se afld pe pozitia a doua in buletinele de vot” (8 iulie).

Corectitudinea si echilibrul surselor. Pluralismul de opinie. Majoritatea stirilor au
prezentat informatia dintr-o singura sursa (34 din cele 43 in care este prezentata o situatie de
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conflict sau dezbatere). Chiar daca uneori jurnalistii creeaza impresia de pluralism de opinie
acesta se limiteaza la folosirea unor citate cu caracter general.

Cel mai controversat subiect din sdptamana monitorizata a fost scandalul de la Nisporeni in
care, potrivit unor surse, niste studente de la Colegiul National de Medicind ar fi fost
agresate verbal de niste activisti de partid PL si AMN din localitate. EU TV relateaza despre
acest incident in doud reportaje - din 8 si 10 iulie. Ambele subiecte sunt construite pe
declaratiile unor martori §i nu prezinta pozitia persoanelor implicate in altercatiile verbale.
Reportajele creeaza impresia unui echilibru de surse, dar acestea sunt departe de conflict si
au mai degraba un caracter speculativ. In reportaje sunt folosite si interviuri realizate de
politie.

Cazul prezentat mai sus nu este singular. Pe 6 iulie este prezentat un material in care PCRM
il acuzd pe Serafim Urechean de plagiat, deoarece acesta, potrivit stirii, 11 atribuie mai
multe proiecte realizate de Guvern. Sursa de informare este una secundard — Agentia
Omega. Jurnalistii nu verifica aceastd informatie din surse primare, in schimb informatia de
context se axeaza in intregime pe realizarile Guvernului, in imagini fiind prezentati
Vladimir Voronin, Zinaida Greceanai si alti ministri.

4. Concluzii

In baza rezultatelor monitorizarii se poate de constatat ¢4, in intervalul 6-12 iulie, posturile
monitorizate au continuat s admita abateri grave de la principiile etice si deontologice. In
consecinta, aceste posturi nu reflectd campania electorala corect si echidistant.

- Posturile publice Moldova 1 si Radio Moldova continua sa aplice selectiv principiile
reflectarii echitabile, echilibrate si impartiale a alegerilor parlamentare. Principiul
pluralismului de surse este respectat doar in stirile ce vizeaza PCRM si ignorat in
majoritatea cazurilor cand e vorba de partidele de opozitie. O parte din stirile
inserate la rubrica ,,Alegeri 2009” care vizeaza partidele de opozitie sunt
tendentioase, se axeaza pe subiecte minore, in unele cazuri deturnand mesajele astfel
incat sa discrediteze concurentii electorali respectivi.

- Postul cu acoperire nationalda Prime TV care a decis sa nu se implice in reflectarea
campaniei electorale a difuzat mai multe stiri cu tangentd electorald care
promoveaza imaginea actualei guvernari si, implicit, a PCRM. Ceilalti concurenti
electorali nu au fost prezenti in buletinele de stiri. Astfel, Prime TV priveaza
publicul de informatii cu privire la toti concurentii electorali, limitandu-i accesul la
informatie pluralista.

- Postul cu acoperire quasi-nationald NIT continua sa promoveze deschis PCRM-ul nu
numai prin spatiul oferit materialelor despre acest concurent electoral, ci §i prin
modul de selectare si prezentare a stirilor. Majoritatea stirilor puse pe post de NIT in
perioada de referintd au fost partiale, iar cele care au vizat partidele de opozitie
deseori au fost denigratoare. Postul promoveaza limbajul jurnalistic agresiv,
utilizeaza imagini de arhiva in scopul discreditarii partidelor de orientare liberala.
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- Postul cu acoperire quasi-nationala EU TV favorizeaza PPCD si PCRM atat prin
stiri de la evenimente electorale, cat si prin stiri de imagine cu prezenta lui Vladimir
Voronin si Iurie Rosca. Postul are carente la capitolul impartialitate si echilibrul
surselor, mentinandu-se tendinta de a prezenta informatic mai mult unilaterala,
bazata pe o singura sau mai multe surse, dar care exprima aceleasi puncte de vedere.

5. Actiuni intreprinse pentru ameliorarea situatiei

Tn perioada 6-12 iulie, trei cazuri flagrante de incalcare a principiilor etice si profesionale au
fost analizate 1n studii de caz (o stire de la Moldova 1, o stire de NIT, o stire de Radio
Moldova), acestea fiind plasate pe portalul informational Moldova azi (www.azi.md).

Raportul nr. 2, la care a fost anexat un CD cu o stire de la NIT care incalca flagrant Codul
Audiovizualului si Regulamentul CEC, a fost trimis CEC si CCA cu solicitarea de a se lua
masurile necesare pentru a asigura impartialitatea, echilibrul si favorizarea liberei formari a
opiniilor.

La 13 iulie, CCA a emis un comunicat in care ,,recomanda radiodifuzorilor sa asigure in
programele de stiri impartialitatea, echilibrul si favorizarea liberei informari a opiniilor prin
prezentarea principalelor puncte de vedere ale oponentilor. lar, in cazul subiectelor ce
vizeaza situatii de conflict, sd respecte principiul de informare din mai multe surse, in
conformitate cu art.7 al Codului audiovizualului”.
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6. Recomandari:

Mass-media monitorizate ar trebui sd utilizeze rapoartele de monitorizare ca
instrumente de autoreglementare si sa elimine carentele, astfel Tncat in activitatea lor
ulterioara:

Sa informeze corect, impartial §i echidistant alegatorii;

Sa renunte, in stiri, la aprecierea/comentarea evenimentelor electorale ale
partidelor politice sau a reprezentantilor acestora;

Sa elimine discriminarile in aplicarea principiul pluralismului si diversitatii
de opinie si in oferirea dreptului la replica;

Sa tind cont de convingerile politice ale diferitelor categorii ale populatiei,
asigurand echilibrul si diversitatea opiniilor, dar si libertatea de exprimare;
Sa reflecte veridic evenimentele fara a deforma sensul realitatii prin montaj
si comentarii, respectand principiul de informare din mai multe surse.

Consiliul de Observatori al Companiei Teleradio-Moldova sa examineze, in regim
de urgenta, prezentul raport de monitorizare §i sd ia masuri pentru a asigura

prezentarea echilibratd, in interesul publicului, a evenimentelor electorale la
Moldova 1 si Radio Moldova.

Consiliul Coordonator al Audiovizualului sd se autosesizeze si sanctioneze, in
conformitate cu prevederile Codului Audiovizualului, radiodifuzorii care incalca
dreptul locuitorilor RM la informare completa, obiectiva si veridica, dreptul la libera
exprimare a opiniilor si dreptul la libera comunicare a informatiilor prin intermediul
mijloacelor de radiodifuziune si televiziune.
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ANEXA

Studiu de caz nr. 1 (http://www.azi.md/ro/story/4285)
Radio Moldova. Panorama Zilei, 7 iulie, 19.00
Reporter: Cristina Zavulan

La 7 iulie, Tn cadrul emisiunii informative Panorama Zilei, Radio Moldova a pus pe post, la
rubrica ,,Alegeri 2009”, un reportaj de la flash mob-ul organizat la Chisinau de aripa tanara
a Partidului Democrat din Moldova in care mesajul e deviat astfel incat distorsioneaza
realitatea.

Astfel, Radio Moldova informeaza ca evenimentul a fost organizat pentru “a sensibiliza
opinia publica referitor la statutul tinerilor in RM” (!). Reporterul se limiteaza la aceasta
informatie foarte generala, fara a specifica care ar fi problemele care i-au determinat pe
tineri sd iasd in stradd. Desi participantii la eveniment au declarat presei ca vor sa
sensibilizeze publicului asupra presiunilor si intimidarilor la adresa tinerilor dupa
evenimentele din 7 aprilie (!), mesajul lor fiind ,,Opriti vanatoarea de tineri!”, aceasta
informatie ramane 1n afara reportajului de la Radio Moldova. Secventa care urmeaza este
montata astfel incat informatia devine confuza si un radioascultitor neavizat nu-si poate da
seama la ce se refera vorbitorul.

Insert 1 (reportaj Radio Moldova).

Victor Zubcu: Scopul actiunii a fost sensibilizarea opiniei publice, vedeti aici eu am o
bandald pe care este o lunetd, vrem ca Sa nu faca din tineri acei vinovefi a acestor
elementelor de vandalism. E vorba despre acea categorie de tineri care sunt activi in
Republica Moldova si care au luat atitudine pasnica la aceste proteste de la 7 aprilie. Noi
suntem o alta generatie care a crescut §i vrem sda crestem intr-un spirit democrat. Este
important ca institutiile internationale sa creeze acel lobby ca tinerii in Republica Moldova
sa se regaseascd, iar viitoarea guvernare sa indeplineasca un imperativ — in Republica
Moldova tinerii trebuie sa fie pe primul loc!

Astfel, se produce o deturnare a mesajului de la ,,intimidarea tinerilor” la ,.tinerii trebuie sa
fie pe primul loc”, reporterul de la Moldova 1 prezentand informatia ca pe o actiune de
promovare a tineretului in general (!). La montaj este eliminat pasajul care se referd la
semnificatia inscriptiei de pe bandala, ,,luneta” avand legatura directd cu genericul actiunii
“Sa oprim vanatoarea de tineri”!, acest slogan fiind inscriptionat §i pe pancartele pe care le
purtau participantii la manifestare. Din interviu este exclus pasajul privind intimidarea
tinerilor, dar si mesajul ,,Opriti vanatoarea de tineri” si cel privind necesitatea unei anchete
internationale pentru elucidarea cauzelor protestelor de la 7 aprilie.

Declaratie originald a lui Zubcu: ,,(...) vedefi aici eu am o bandala pe care este o luneta si
reprezintd ceea cu ce se confrunta tinerii din Republica Moldova. Din pacate noi continuam
sd fim in evidenta prin colectarea de informatie, prin intimidarea liderilor studenti, liderilor
partidelor de opozitie, e vorba despre acea categorie de tineri care sunt activi in Republica
Moldova si care au luat atitudine pasnica la aceste protestele de la 7 aprilie (...) Mesajul
nostru este: Opriti vandtoarea de tineri! Noi tinerii nu trebuie sa fim cei care trebuie sa
raspunda pentru evenimentele de la 7 aprilie, o ancheta internationala trebuie sa rezolve
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aceasta situatie, o anchetd internationald, mentionez acest fapt, pentru ca nimeni din
interiorul Republicii Moldova sa nu poata folosi in interes personal aceste evenimente (...)"

In concluzie, acest material reprezinta o mostra de deturnare a mesajului, de “sterilizare” a
informatiei, astfel incat stirea sa nu informeze, ci sd dezinformeze.

Studiu de caz nr.2 (http://www.azi.md/ro/comment/4319)
NIT. ,,Curier”, 8 iulie 2009, 21.30
Prezentator: Vera Terentiev, reporter: anonim

La 8 iulie, in cadrul buletinului de stiri ,,Curier”, NIT a pus pe post, la rubrica ,,Electorala
2009”, un material privind un conflict dintre ,reprezentantii PL si AMN” din satul
Bratuleni, Nisporeni si o ,,echipa de medici”.

Prezentator: Reprezentantii PL si AMN din Nisporeni sunt acuzati ca au amenintat o echipa
de medici cu viol, batai si incendierea casei unde locuiesc. Solicitat sa comenteze actiunile
agresive ale subalternilor, liderii celor doua partide au rdaspuns ca nu poarta nicio
raspundere.

Observam lejeritatea cu care prezentatoarea anuntd ca fiind reald o situatie cu totul
neobisnuitd, iesitd din comun: o echipd de medici este amenintatd de niste membri ai unor
partide de opozitie «cu viol, batai si incendierea casei unde locuiescy». Jurnalista nu pune la
indoiald acest lucru si uitd de prezumtia nevinovatiei, solicitand liderilor «sd comenteze
actiunile agresive ale «subalternilor», nu «presupusele actiuni agresive» ale membrilor de

partid.

Din interventia reporterului aflam ca e vorba despre un grup de asistente care, nu se stie din
ce motive, au provocat mania femeilor din partidele de opozitie. Motivul izbucnirii unui
conflict atat de incredibil si neobisnuit pentru satele noastre care nu intotdeauna au acces
permanent la servicii medicale ramane neelucidat, reporterul multumindu-se doar cu ceea ce
afla de la consilierul local Victor Tocarciuc. Imaginile — un grup de tinere - par sa confirme
ca e vorba de un grup de asistente medicale, insd nici una din ele nu este identificata si
intervievata.

Reporter: In satul Brdtuleni, raionul Nisporeni, membri ai AMN si PL au atacat un grup de
asistente medicale de la Chisinau, care acordau servicii medicale in cadrul unui proiect
pilot. Consilierul din localitate Victor Tocarciuc a declarat pentru postul de radio Antena C
cd un grup de femei a amenintat echipa de medici cu batai si cu agresiuni daca nu pardsesc
localitatea.

Relatarea consilierului Victor Tocarciuc nu limpezeste situatia, dar adaugd un detaliu
relevant: rolul membrelor PL si AMN nu este principal in acest conflict. E vorba nu despre
"reprezentanti ai PL si AMN", ci despre un grup de femei printre care au figurat si doua
membre ale partidelor respective.
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Insert 1

Victor Tocarciuc, consilier local, Bratuleni, prin telefon: O grupa de femei, printre care
doamna Casu Liuba Petru de la Chirtoaca, din partidul lui Chirtoacd, si doamna Enache
Tamara Ion de la Moldova Noastrd a lui Urecheanu... Femeile au insultat fetitele celea. In
primul rand ca o sa le violeze noaptea, daca raman aici, o sa le bata cu pietre, o sd le deie
foc...

Consilierul nu mentioneaza cat de mare era grupul de femei si care era rolul membrelor PL
si AMN. Era de datoria jurnalistului sa clarifice motivul din care femeile ar fi procedat asa
cum se afirma, cel putin din obligatia de a prezenta, Intr-o situatie conflictuald, pozitia
celeilalte parti.

Ignorand motivul si persoanele implicate in conflict, jurnalistul cere confirmarea faptului
de la viceministrul sanatatii, Boris Golovin. Acesta insa nu pare sa fie la curent si face doar
niste supozitii - «cred ca a fost... », «poate... », ca, pand la urma, sa profite de prilej pentru
a lustrui un pic imaginea guvernarii.

Reporter: Atacul asupra tinerelor asistente medicale a fost confirmat si de catre
viceministrul sanatatii Boris Golovin, care ne spune ca este un caz iesit din comun.

Insert 2

Boris Golovin, prin telefon: Eu cred ca ar trebui sa se bucure cd vin in sat, se lucreazd, se
ajuta oamenii in varstd, oamenii neputinciosi... Cred cad a fost o pregitire a cetatenilor de
simpatizanti, de membri poate a partidelor de opozitie, si ca sa arate incapacitatea lor de a
organiza careva momente de felul ista... daca nu pot ei sa faca trebuie sa strice la altii care
pot si stiu cum sd facd acest lucru.

Desi raspunsul este evaziv si bazat doar pe supozifii, reporterul isi Incheie aici
«investigatia» asupra acestui conflict iesit din comun si se adreseaza liderilor PL si AMN,
cerandu-le sa explice comportamentul «subalternilor». Este, iarasi, un procedeu de transfer
de imagine negativa, nepermis din punct de vedere profesional: membrii de partid nu sunt
«subalternii» liderilor de partid si ultimii nu poarta raspundere pentru comportamentul lor
social.

Reporter: Liderii celor doua partide vizate nu au putut explica comportamentul
subalternilor , subliniind ca nu pot tine la control actiunile celor din teritoriu.

Insert 3

Mihai Ghimpu, presedintele PL: Eu nu pot sa stiu ce face fiecare membru in teritoriu. Eu
stiu ca membrii respecta statutul §i programul.

Valeriu Cosarciuc, AMN: Noi de aici din centru nu putem sa ne expunem despre ce se
intampla de pilda in organizatia teritoriala Nisporeni. Dar eu sunt sigur ca toate actiunile
se efectueaza in baza statutului care este constitutia unui partid politic.

Reporterul merge mai departe pe ideea denigrarii acestor partide, facand o legatura intre o

butada a Iui Serafim Urecean la 0 conferinta de presa din 6 aprilie a.c. cu cele intamplate la
Bratuleni.
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Reporter: Atacul de la Bratuleni arata insa ca statutul AMN nu mai este respectat in
aceasta campanie electorala. Sunt aplicate metode iesite din comun. Insusi Serafim
Urechean a descoperit la 6 aprilie ca moldovenii merita o atitudine violenta.

Insert 4
Serafim Urechean, presedintele AMN: ...Frumos nu te inteleg in Moldova, aici trebuie
kuzkina mat, daca nu faci treaba — afara. laca asa.

Reporterul nu si-a dat silinta sd clarifice dacd persoanele numite de consilierul Tocarciuc
sunt Tntr-adevar membre de partid, daca intr-adevar au fost implicate in conflict si care este
punctul lor de vedere asupra acestui conflict. Desi nu elucideaza nici cauza conflictului, nici
opiniile participantilor asupra acestuia, jurnalistul pune intreaga vind pe seama a doua
femei, numai pentru faptul cad acestea sunt, din spusele altora, membre ale unor partide de
opozitie. Este un atac nepermis la persoana, din motive politice, fapt care contravine nu
numai eticii profesionale, dar si legislatiei in vigoare.

Este evident ca apartenenta politica a doua dintre aceste femei i-a servit postului NIT drept
pretext pentru un atac politic asupra PL si AMN, materialul fiind conceput exclusiv in scop
de manipulare a opiniei publice, de demonizare a partidelor de opozitie, de suscitare a urii
fata de membrii acestora.

Studiul de caz nr. 3(http://www.azi.md/ro/comment/4357)
Moldova 1, MESAGER, 8 iulie 2009 / 11 iulie 2009
Reporter: Aurelia Leorda-Panis

Tn emisiunea MESAGER din data de 8 iulie, la rubrica ,,Alegeri 2009” a fost pus pe post un
subiect, anuntat de prezentatoarea Angela Gavriliuc-Balan in felul urmator: ,,Cotidianul
»Moldova Suverand” dezvaluie numele celor doi cetdteni strdini care, potrivit unor date, au
fost implicati in evenimentele din 7 aprilie”.

Reporterul Aurelia Leorda-Panis citeaza mai multe pasaje din articolul ,, Sofer sirb de TIR,
devenit, peste noapte, expert european, importator de revolutii” (,,Moldova suverana”, 8
iulie 2009, autor — Mihai Contiu), in care se afirma ca cetateanul sarb Radivoje Grujic care
s-a aflat in R. Moldova in calitate de expert in observarea i monitorizarea procesului
electoral, angajat de reprezentanta Consiliului Europei, in realitate a fost implicat la modul
direct n organizarea protestelor din 7 aprilie 2009, la indicatia serviciilor secrete strdine.
Autorul articolului afirma ca ,,in vederea reusitei tentativei de rasturnare a ordinii
constitutionale din R. Moldova au fost aruncate resurse serioase: experti trecufi prin
experientele Georgiei, Ucrainei, Kazahstanului, Iraqului etc.”, unul dintre acestia fiind
Radivoje Grujic, care ar fi obtinut prin fals viza de intrare pe teritoriul R. Moldova, fiind
ajutat de Consiliul Europei. In articol se fac speculatii politice fard a prezenta vreo dovada
n acest sens, iar Moldova 1 preia aceste speculatii, inclusiv urmitorul pasaj: ,, /n acest sens,
se cunosc contactele frecvente ale acestuia (R. Grujic — n.n.) cu liderii Opozitiei de la
Chisinau in plina campanie electorala. Ulterior, sirbul a activat in cadrul proiectului
,Alegeri libere si corecte”, fiind strict responsabil de monitorizarea procesului de
observare. Trezeste suspiciune activitatea de colaborare a acestuia cu conationalul sau
Danko Cocic, inca un expert cu statut de cirtita, prezent si el pe scarile Presedintiei RM in
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toiul evenimentelor din 7 aprilie”. De remarcat ca acest citat din Moldova suverana a fost
prezentat pe fundalul imaginilor de la protestele din 7 aprilie, Tn care apar, printre
protestatari, liderii opozitiei Vlad Filat, Anatol Petrencu, Ion Neagu, Valentina Cusnir,
Cialin Vieru si altii. Acelasi articol a fost plasat si pe site-ul oficial al Partidului
Comunistilor din R. Moldova —
http://www.pcrm.md/main/index_md.php?action=news&id=1532

Tn mod clar, Moldova 1, la fel ca si Moldova suverand, insinueaza, chiar dacd nu detin
dovezi, ca cetdtenii sarbi R. Grujic si D. Cocic ar fi fost implicati, impreuna cu liderii
Opozitiei, in organizarea protestelor violente la Chisinau. Nici in articolul din Moldova
suverand, nici in materialul pus pe post de Moldova 1 nu a fost prezentata pozitia
Consiliului Europei, invinuit ca ar fi facilitat intrarea in R. Moldova a presupusilor ,,spioni”.
La fel, nu a fost oferit dreptul la replica liderilor Opozitiei care s-ar fi aflat cu acesta in
,contacte frecvente in plina campanie electorala”.

Publicarea acestui material la Moldova 1 a starnit un scandal de proportii. Secretarul
General al Consiliului Europei, Terry Davis, a lansat un comunicat de presa, in care se
declara foarte ingrijorat de afirmatiile facute la televiziunea moldoveana, potrivit carora
unele persoane angajate de Consiliul Europei au participat la tulburarile postelectorale din
aprilie — a se vedea linkul la pagina oficiala a Consiliului Europei
https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?id=1470389&Site=DC&BackColorInternet=F5CA75&Ba
ckColoriIntranet=F5CA75&BackColorLogged=A9BACE "Aceste acuzatii foarte serioase
au fost facute fara sa fie prezentata vreo dovada concretd §i fara ca organizatiei europene
sau persoanelor respective sa li se fi dat oportunitatea de a raspunde. Daca cei de la
televiziunea moldoveana de stat ar fi contactat Consiliul Europei inainte de a face aceste
afirmatii, li s-ar fi spus ca s-au facut sapte saptamdni de cand am scris Guvernului
moldovean §i i-am cerut sa explice de ce unul dintre expertii nostri nu a fost lasat sa se
intoarca in Moldova, in pofida faptului ca are o viza valabila. Daca ar fi intrebat,
televiziunea de stat moldoveand ar fi aflat cd incd mai astept rdspuns la scrisoarea mea. In
mod clar, televiziunea moldoveana de stat are multe de invatat despre jurnalismul
responsabil™, se spune Tn comunicatul Secretarului General al Consiliului Europei.

In emisiunea MESAGER din 11 iulie 2009, Moldova 1 revine la acest subiect, anuntind
telespectatorii despre reactia Secretarului General al Consiliului Europei la materialul
difuzat anterior. De data aceasta, informatia este pusa pe post in afara rubricii Alegeri 2009,
iar comunicatul de presd este citat selectiv, omitandu-se pasajele care vizeaza calitatea
jurnalismului practicat de Moldova 1 (spre exemplu, propozitia ,,/n mod clar, televiziunea
moldoveand de stat are multe de invatat despre jurnalismul responsabil”). Tn incercarea de
a-si justifica lipsa de profesionalism, acelasi reporter afirma ca invinuirile privind
implicarea unor cetateni sarbi angajati ai Consiliului Europei in evenimentele din 7 aprilie
au fost preluate din ziarul Moldova suverana (video: articolul respectiv din ziar), aceasta
fiind ,,0 practica” in jurnalism. In acelasi material, Moldova 1 se arati deranjati de faptul ca
Terry Davis a spus ,.televiziunea de stat” in loc de ,televiziunea publica” si lasd sa se
inteleagd ca opinia Secretarului General al Consiliului Europei nu este relevanta pentru
aceasta televiziune. Reporterul Aurelia Leorda-Panis: ,, Mentionam ca Moldova 1 nu este o
televiziune de stat, ci una publica, ... iar materialele nu sunt pentru a placea cuiva’.
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Concluzii: ambele materiale sunt marcate de grave carente de ordin profesional si etic, fiind
tendentioase si partizane. In materialul pus pe post la 8 iulie lipsesc opiniile partilor acuzate
— a Consiliului Europei si a liderilor Opozitiei. Pentru a amplifica gravitatea acuzatiilor
aduse, Moldova 1 reia imagini din 7 aprilie, in care apar lideri ai Opozitiei, cu scopul de a
induce telespectatorilor convingerea ca anume ei au organizat protestele violente, fiind
ajutati de servicii secrete straine. Materialul difuzat la 11 iulie este la fel de neprofesionist.
Astfel, in loc sa recunoasca greseala si sa prezinte opinia Consiliului Europei in legiturd cu
speculatiile ziarului Moldova suverana, televiziunea Moldova 1 lanseaza altd afirmatie
falsa, si anume cd preluarea unor subiecte din ziare este ,,0 practicd” in jurnalism. O
institutie mass-media responsabild nu preia pur si simplu ceea ce publicd alte media
(amplificand ,,senzatia” cu imagini video), ci face trimitere la subiectul abordat, oferind si
alte puncte de vedere in aceeasi problema, inclusiv opinia partii (partilor) acuzate. Moldova
1 nu a facut acest lucru, cenzurand tocmai pasajul din comunicatul de presa al Secretarului
General al Consiliului Europei care se refera la jurnalismul responsabil.

22



